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Introduccion

El presente documento tiene un objetivo sustantivo y otro pedagogico. EI primero
consiste en argumentar acerca de la relevancia central que adquiere en la actualidad el
andlisis de datos secundarios, en particular cuantitativos, como estrategia poderosa de
aprovechamiento de datos producidos por otros a fin de responder a nuevos objetivos de
investigacion; labor que plantea una serie de ventajas y que, a su vez, exige estar
advertidos de posibles obstaculos. El segundo objetivo se refiere a la produccién de una
herramienta de estudio y de discusion acerca de la potencialidad del analisis de datos
secundarios, de los problemas que plantea este tipo de estudios y de como proceder en

estos casos.

Nos interesa plantear en este documento el andlisis de datos secundarios, sus
potencialidades y limitaciones, como una estrategia de investigacion para producir
conocimiento socialmente relevante que renueva su valor en el actual contexto de
enorme proliferacion de informacion. Frente a un crecimiento exponencial en la
generacion de bases de datos no sélo por académicos y por organismos de gobierno,
sino también por empresas, ONGs y consultoras, cabe reflexionar como se posicionan
los socidlogos ante estos ‘competidores’ en la produccion de conocimiento. El desafio se
acrecienta porque para estas fuentes alternativas la investigacion que ellos realizan
generalmente responde bien a sus necesidades: es productiva y 'efectiva’ en sus propios

términos.

En un articulo recientemente publicado en una revista cientifica anglosajona de
sociologia, dos investigadores académicos plantean esta cuestion en términos de una
crisis en ciernes para la sociologia empirica, aun poco reconocida y comprendida,
producida por la enorme infraestructura que conforma lo que Thrift (2005, citado en
Savage y Burrows, 2007) denomina knowing capitalism, donde proliferan los circuitos
de informacidn alimentados por numerosos tipos de tecnologias de la informacion. Esto
ha traido consigo un cambio en el significado de la investigacién empirica, que pone en
cuestion el reclamo jurisdiccional que sobre ella y a partir de sus repertorios
metodoldgicos, pueden hacer los socidlogos. Este llamado plantea una reflexion acerca
de cual es la mejor manera para que los sociélogos se relacionen con la proliferacion de

datos sociales recolectados por otros (Savage y Burrows, 2007). Una posible respuesta



es incorporar las tecnologias mas recientes con el fin de aprovechar la posibilidad que
éstas nos dan de contar con datos diferentes y mas descriptivos (por ejemplo, iméagenes)
a ser desplegados en forma novedosa y potente. Junto con los métodos, también resulta
crucial volver a plantear con Sautu (2003) la importancia esencial de la teoria como
andamiaje, guia y sostén de todo el proceso de investigacién empirica y, sobre todo,

primordial en el analisis e interpretacion de los datos.

La utilizacion de los datos disponibles para el estudio de lo social da la oportunidad de
combinar distintas fuentes y asi ganar una mayor amplitud (scope) y profundidad
(insight) sobre los problemas que constituyen el objeto de la investigacion. Si los datos
disponibles son bases de datos, esto nos dara un mayor margen para manipular los datos
que si disponemos Unicamente de cuadros publicados por los autores del estudio
original. Esta distincién atravesara los temas y ejemplos desarrollados en el presente

articulo.

El analisis de datos secundarios puede estar referido a estudios con un abordaje
cuantitativo o cualitativo y cada uno de ellos da lugar a consideraciones particulares; en
el presente documento centramos la exposicion y los ejemplos para el caso de la
utilizacién de datos secundarios cuantitativos'. En su libro Analisis Secundarios de
Encuestas por Muestreo de 1972, Herbert Hyman fue un precursor en la sistematizacion
de principios y procedimientos de analisis secundario en la literatura socioldgica y en la
descripcién detallada de su aplicacién en diferentes tipos de estudios. Reconociendo la
mencionada publicacion como particularmente exhaustiva respecto de las
particularidades que asume el andlisis de datos secundarios cuantitativos, en el presente
documento se describen resumidamente los principales beneficios y posibles obstaculos
teniendo como telon de fondo y pensando en ejemplos de investigaciones en Argentina.

Delimitacion del analisis de datos secundarios como estrategia metodoldgica

En el contexto de los estudios cuantitativos los datos primarios son producidos en su

totalidad por un mismo investigador o equipo, con un control sobre todas las etapas; por

ejemplo, los estudios mediante encuestas en los cuales el mismo equipo de

1 En breve un grupo de docentes de la céatedra elaborara un documento sobre el anlisis de datos
secundarios cualitativos que consiste en el analisis documental.



investigacion decide el disefio muestral, la seleccion y operacionalizacion de los
conceptos, la elaboracion del instrumento de medicidn, la organizacién del trabajo de
campo, la construccién de la matriz de datos y el procesamiento inicial. En contraste, el
analisis de datos secundarios cuantitativos se refiere a la investigacion con datos
construidos por otros -gobiernos, empresas de opinion publica, universidades, entre
otros- con propositos diferentes a los planteados en el estudio original (Hyman, 1972;
Gonzalez Rodriguez, 1996).

Los censos relevados por los gobiernos nacionales, tanto con propdésitos administrativos
como de informar al disefio de politicas publicas, constituyen el ejemplo mas a mano de
datos secundarios cuantitativos largamente utilizados por los socidlogos para investigar
temas diversos tales como: distribucion y redistribucion del ingreso, patrones de
migracion, caracteristicas del mercado de trabajo, estructuras ocupacionales, estructura
de los hogares, cambios en la composicion familiar, caracteristicas de la poblacién
urbana y rural, entre otros (Frankfort-Nachmias y Nachmias, 1992: 291). En general, los
datos producidos por censos, como por ejemplo los del Gltimo Censo Nacional de
Poblacién y Vivienda de 2001, se ponen a disposicion de los usuarios en un formato ya
tabulado por el organismo que lo realiza, en este caso el Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos. Dichos tabulados pueden estar o no publicados y en este dltimo
caso habra que solicitarlos. En contraste, estudios por encuesta de gran tamafio como los
que realiza el Centro de Estudios de Opinion Pablica de la Universidad de Buenos Aires
(CEDOP-UBA) brindan la posibilidad de contar con bases de datos enteras que

permiten un mayor aprovechamiento de los datos en un analisis secundario.

El analisis de datos secundarios comparte con otros tipos de estudios cuantitativos, el
predominio de una secuencia légica deductiva en la confeccion del proyecto de
investigacion. Sin embargo, este proceso se vuelve mas laxo cuando los datos han sido
producidos en el contexto de otro estudio. Esto ocurre porque buena parte del marco
tedrico y de la propuesta de medicion se debe ajustar o debe incorporar las definiciones
implicitas en los datos originales. Usualmente la tarea consiste en que el investigador
busca y selecciona entre los datos existentes, aquellos que le permitan abordar el tema
de interés; partiendo de un problema de investigacion mas o menos planteado y acotado.
Luego tendré que ver si puede acceder a esa informacion y por ultimo debera estudiar
en profundidad las caracteristicas de los datos encontrados con el fin de establecer sus



objetivos especificos en funcion del 'margen de accion' que le imponen las definiciones

operacionales de los conceptos tal como han sido recogidos originalmente.

Ventajas del analisis de datos secundarios o ¢Cuéndo es la opcion mas adecuada?

Los autores de libros de metodologia que se ocupan particularmente de las
caracteristicas del andlisis de datos secundarios (Frankfort-Nachmias y Nachmias 1992;
Gonzalez Rodriguez 1996; Hyman, 1972) desarrollan las ventajas que esta estrategia
proporciona y explican cuéles son las razones para promover su utilizacion; las cuales
se pueden agrupar en cuatro tipos principales: razones conceptuales-sustantivas, razones

metodoldgicas, razones econémicas y razones sociales.

Una de las razones conceptuales-sustantivas para el uso de datos secundarios es que se
trata de la estrategia mas adecuada posible para el conocimiento de ciertos temas-
problemas de investigacion. Junto con esto, esta estrategia abre la posibilidad de
alcanzar una mejor comprensién del contexto historico y de describir y explicar cambios
mediante el analisis de datos de diferentes momentos. De este modo, los datos
secundarios nos permiten no solo estudiar y comprender el pasado sino también
comprender el presente y hacer estimaciones sobre el futuro a través del estudio del
cambio social y cultural. Un ejemplo de ello son los estudios del cambio en la estructura
social Argentina a lo largo del tiempo que realiza el CEDOP-UBA. El andlisis de datos
secundarios hace posible, ademas, abordar estudios con propdsitos comparativos entre
paises o areas geograficas dentro de un mismo pais, lo cual permite generalizaciones de
mayor alcance. Por ejemplo, el Latinobarometro que realiza una misma encuesta anual
sobre el apoyo a la democracia en 18 paises de América Latina

(www.latinobarometro.org). Por ultimo, cuando el investigador estd familiarizado con

las fuentes de informacién disponibles en su area (datos secundarios), éstas pueden

contribuir a la generacion de nuevas ideas de investigacion.

Desde el punto de vista metodologico, las razones para la utilizacion de datos
secundarios se asocian a su vez con cuatro ventajas principales (que se asocian mas con
los analisis a partir de bases de datos que con los de datos ya tabulados): primero,
brindan la oportunidad para su replicacion y por ende cuantos mas estudios encuentren



resultados similares mas credibilidad ganan los propios hallazgos. Asimismo, la
posibilidad de reanalizar los datos con perspectivas diferentes y con técnicas analiticas
distintas, permite producir nuevas interpretaciones que enriquecen la disciplina en
cuestion. Segundo, la disponibilidad de mediciones periddicas, como la Encuesta
Permanente de Hogares (EPH-INDEC) o las estadisticas universitarias de la Secretaria
de Politicas Universitarias del Ministerio de Educacion de la Nacion (SPU-ME),
permiten plantear un disefio longitudinal. Asimismo, se pueden tomar valores de
mediciones anteriores como base para la comparacion para un estudio sobre datos mas
recientes. En este sentido se destaca la posibilidad de construir una variedad de disefios
de investigacion: de tendencias, de series temporales, de cohorte, comparativos y
contextuales. Tercero, para la construccion de variables e indicadores a partir de datos
secundarios se realiza un andlisis mas detallado y exhaustivo de las variables
disponibles, lo cual permite generar nuevos insights de los datos. Cuarto, con datos
secundarios se puede aumentar el tamafio de la muestra y su representatividad de
manera tal que aumenta el alcance de las generalizaciones o incluso trabajar con todo el
universo, como por ejemplo con datos censales u otras estadisticas oficiales. También
los datos secundarios de tipo censal contribuyen con la construccion de marcos
muestrales y posteriormente con el analisis de semejanzas y diferencias entre la muestra
obtenida en el estudio primario y la informacion censal de modo que la primera pueda

ser ajustada y/o validada.

Las razones econémicas se vinculan con el ahorro de recursos, entre ellos, de tiempo,
dinero y personal involucrado dependiendo de las particularidades del estudio. Para
estimar el nivel de ahorro se deberan tener en cuenta factores tales como la longitud del
cuestionario, el tiempo que lleva la entrevista, el niUmero de preguntas abiertas y el
tiempo de codificacion correspondiente, la ubicacion geogréfica y las condiciones de
acceso de la poblacion bajo estudio, el tamafio y tipo de disefio muestral y de la prueba
piloto (Hyman, 1972:6). Cuando se tiene la posibilidad de acceder a bases de datos, se
puede, en poco tiempo, tener informacion abundante, de un modo barato y de calidad.
Las bases de datos de organismos oficiales pueden servir de apoyo a una extensa gama
de investigaciones. Con una mirada mas amplia, la utilizacion del andlisis de datos
secundarios implica una maximizacion de los recursos publicos que, en muchos casos
son la fuente del financiamiento de los censos y de las encuestas de gran envergadura.

De esta manera, también se ahorra al evitar la duplicacion de investigaciones costosas



que en definitiva buscan recoger informacion similar a la relevada por los organismos

publicos y que esta disponible para los investigadores que la soliciten.

Con relacién a las razones sociales, Hyman (1972) sefiala que los estudios mediante
encuestas por muestreo exigen un numero grande de casos y por consiguiente de
recursos economicos, y los financiamientos existentes estan reservados para una
‘oligarquia’ de investigadores mas experimentados que ademas trabajan en las
instituciones mas reconocidas. Por ende, la utilizacion de datos secundarios resulta la
mejor opcién y oportunidad para los investigadores menos experimentados, que trabajan
en instituciones menos reconocidas, 0 que carecen de presupuesto para estudiar temas
mediante encuestas. Otra razon social por la cual el anlisis de datos secundarios puede
resultar la mejor estrategia a seguir se presenta cuando se estd en un momento y lugar
conflictivos, ya que evita el agravamiento de tensiones que puede traer consigo el
trabajo de campo en algunas zonas. En efecto, ocurre en ciertas ocasiones, que las
encuestas son consideradas con hostilidad e incluso interpretadas como un ‘espionaje’
cuyos propdsitos serian de manipulacion de datos para fines que exceden a los del
conocimiento cientifico. Por ejemplo, durante el afio 1994, la realizacion del Censo
Nacional de estudiantes universitarios realizado en Argentina despertd una gran
polémica entre algunos estudiantes que, en un contexto politico mas amplio de
privatizacion de empresas y servicios publicos, veian al censo como una amenaza que
podia convertirse en una herramienta para justificar el arancelamiento-privatizacion de
las universidades estatales. Esto trajo aparejado, ademas de situaciones de violencia
entre estudiantes, informacion intencionalmente erronea y una alta tasa de rechazos de
respuesta. En este caso se deberian haber considerado estas circunstancias y replanteado
la estrategia del estudio que permitiera su realizacion de todas maneras, puesto que se
trata de una fuente de datos secundarios valiosa para la utilizacion a posteriori por parte
de investigadores y policy makers. En el caso contrario, cuando la atmosfera es menos
tensa, menos sensibilizada, la gente suele estar dispuesta a cooperar con las encuestas y
los censos, ya que los mismos estan considerablemente aceptados en la sociedad como
practicas legitimas y necesarias para el desarrollo; no obstante, resulta decisivo evitar la

imposicion y abusar de la buena disposicion de la gente.



Inconvenientes en el andlisis de datos secundarios

Si bien como se pudo describir hasta aqui, el analisis de datos secundarios presenta
numerosas ventajas, el investigador que sera usuario de los mismos debe estar atento a
la posibilidad de encontrarse con inconvenientes y limitaciones de diversa indole. A
continuacion se presentan las principales dificultades sistematizadas a partir tanto de las
propias experiencias de investigacion con datos secundarios como de la literatura
consultada acerca de su uso en el campo de las ciencias sociales, principalmente la
sociologia. Los inconvenientes pueden ser agrupados en: problemas técnicos, problemas
en la calidad y en la adecuacién de los datos, y posibles consecuencias negativas en la

practica de investigacion por el uso de datos secundarios.

Inconvenientes técnicos

En primer lugar, los datos secundarios plantean diferentes inconvenientes técnicos, entre
ellos, en la disponibilidad de los mismos: puede suceder que los datos que uno precisa
no existan o no sean utilizables por otras razones (Gonzalez Rodriguez, 1996). Por
ejemplo, algunos paises y agencias de gobierno restringen el acceso a sus datos en
respuesta a la legislacion de proteccion del anonimato de los datos. En otros casos, solo
se puede contar con una parte de los datos necesarios, ya sea de algunos afios o
regiones, de forma fragmentada e incompleta. Asimismo, es posible que existan los
datos, pero a un nivel de agregacion distinto del que necesitamos para nuestro estudio.
Por razones de confidencialidad y anonimato en muchos casos es dificil obtener datos a
nivel desagregado (Boslaugh, 2007; Gonzalez Rodriguez, 1996). Este es el caso de los
estudios que buscan medir la calidad de la educacion a partir de las evaluaciones de
aprendizajes donde los resultados se presentan Unicamente a nivel de las provincias y no

desagregados a nivel de las instituciones educativas ni de los alumnos.

Otro problema técnico vinculado con el anterior es el tiempo que nos puede llevar dar
con los datos que necesitamos. En efecto, si bien se supone que obtener datos
secundarios lleva menos tiempo que generarlos, esto no siempre sucede, debido, entre
otras cosas, a cuestiones burocraticas, tales como pedidos formales de acceso y de
utilizacion de bases de datos (Gonzélez Rodriguez, 1996).



Una vez localizados los datos, podemos encontrarnos que no estan organizados o
clasificados de forma coherente, dificultando su uso. Asimismo, pueden presentarse en
formatos que ya no son compatibles con los programas de computacion actuales o
incluso estar directamente en papel (Fielding y Fielding, 2000). En relacion con esto,
los instrumentos o los métodos de recoleccion de datos pueden haberse modificado con
el tiempo con lo cual los datos se vuelven obsoletos (Saint-Germain, 2002). En este
sentido, se puede citar la escala de autoritarismo de Adorno (1950) utilizada por Gino
Germani (1973) en estudios realizados en Argentina en la década del "60 donde los
indicadores que daban cuenta de este fendmeno eran los apropiados para ese contexto
historico, pero que en la actualidad debieron ser reemplazados para reflejar el grado de
autoritarismo con las particularidades actuales. Una ultima dificultad técnica la
constituye el costo de compra o de préstamo de datos: por ejemplo, cada afio de

relevamiento del Latinobar6metro cuesta actualmente cien euros.

Problemas en la calidad de los datos

Una vez obtenidos los datos, cabe preguntarse por la calidad de los mismos en términos
de confiabilidad, validez y precision. En ese sentido, es necesario evaluar tanto la
confiabilidad de los datos como de la fuente, ya que unas fuentes son mas creibles que
otras (Gonzélez Rodriguez, 1996). Asimismo, como el investigador no participo del
proceso de planificacion y ejecucion de la recoleccion de datos, no puede saber como
fue realizado, ni si los datos tienen problemas como la baja tasa de respuesta o si
existieron dificultades de comprension de algunas preguntas especificas del cuestionario
(Boslaugh, 2007). De esta manera, puede que los datos originales contengan errores no
identificables por el usuario de datos secundarios. Como lo sefiala Boslaugh (2007),
como analistas de datos secundarios desconocemos esos pequefios inconvenientes
ocultos presentes en toda recoleccion de datos que si bien no los invalida, deberian ser

tenidos en cuenta a la hora del analisis.

Asimismo, los datos pueden haber sido modificados por el investigador (por ej.
ponderados o recategorizados) sin que esto se sefiale o sin poder conocer el criterio
sequido para tal fin. En efecto, en numerosas oportunidades encontramos en distintas



bases de datos variables que son recodificaciones de otras. Lamentablemente como
desconocemos los criterios utilizados para su reagrupamiento, la reutilizacion de esos
datos se vuelve inconveniente. Por ejemplo, todas las decisiones que se toman para
clasificar la insercién ocupacional de los encuestados no siempre estan explicitadas, y
por lo general, esta categorizacion surge quizas de la combinacion de respuestas abiertas
que describen las tareas que realiza el encuestado con otros indicadores ocupacionales
que ignoramos. Por lo tanto, cuando producimos nuestros propios datos tenemos que
dejar todas las modificaciones a los mismos por escrito, ya que otro investigador puede

llegar a utilizar nuestros datos en el futuro.

Falta de adecuacion de los datos

Dado que los datos no fueron recogidos para responder a la pregunta especifica del
investigador, estos pueden ser inadecuados en varios sentidos: en cuanto a la region
geografica como al periodo temporal o poblacién especifica de interés. Como lo sefiala
Boslaugh, “uno puede trabajar con los datos que existen, no con los datos que a uno le
hubieran gustado recolectar” (2007: 4). Estos problemas son muy frecuentes, como por
ejemplo, cuando uno cuenta con datos de una encuesta que se realizo sélo un afo, lo
cual no le permite comparar ni estudiar la evolucion del fendmeno. En algunos casos
debido a la reformulacion de los indicadores, tampoco se puede construir series
historicas, por lo que se deben seleccionar los afios en los cuales se pregunté de igual

manera o0 con un sentido muy similar.

Otro problema de adecuacion que es incluso mas importante que los anteriores es el
referido a la operacionalizacion de los conceptos. Este problema puede surgir desde la
perspectiva tedrica seleccionada, ya que la misma puede ser de un nivel de abstraccion
inferior al que uno pretende, lo cual va a incidir en el nivel de complejidad con el que se
aborda el fendmeno en estudio y su consecuente operacionalizacion. En efecto, dado la
coherencia que se debe tener entre los objetivos de investigacion, el marco tedrico y la
medicion del fendomeno, debemos tener en cuenta las limitaciones que implica que los
datos secundarios responden a otros objetivos y teorias y que no fueron medidos como a
nosotros nos hubiera gustado (Brigido, 2007). Asi, las variables pueden haber sido
definidas o categorizadas de diferente manera a la que uno hubiera elegido: por ejemplo,

10



en una base de datos la edad puede haber sido recogida en categorias y no como una

variable continua (Boslaugh, 2007).

Como la forma en que las variables estan medidas implica cierta definicion de las
mismas, cuando utilizamos datos secundarios, debemos asumir las mismas definiciones
originales y reconstruir estas definiciones conceptuales de las variables a partir de los
indicadores utilizados. Asi, pueden existir referencias sub-culturales y expresiones
idiomaticas que debemos utilizar atn sin comprender cabalmente el significado de las
mismas. Lo anterior puede conducir a diferentes interpretaciones sobre el sentido de las
preguntas del cuestionario, conduciendo a errores de interpretacion (Gonzalez
Rodriguez, 1996). En efecto, cada vez que se traduce un cuestionario o que se utiliza el
mismo cuestionario en distintas culturas como en el caso del Latinobarometro o la
Encuesta Internacional de Victimizacion (The International Crime Victims Survey:

http://www.unicri.it/wwd/analysis/icvs/data.php) tenemos que tener en cuenta que

pueden existir diferentes interpretaciones de las mismas preguntas.

Ademas, podemos encontrarnos con problemas de adecuacion de los datos debido a la
forma en que éstos se presentan, por ejemplo, en cuadros donde figuran promedios y
porcentajes, que si bien “ofrecen la enorme ventaja de facilitar la comparacién, no
permiten discriminar, u ocultan, situaciones extremas al interior de cada jurisdiccion y
entre jurisdicciones, que pueden ser muy relevantes” (Brigido, 2007:4). Evidentemente,
siempre es mejor contar con las bases de datos que con los tabulados, pero
lamentablemente esto no siempre es posible por lo que debemos trabajar directamente

con los cuadros que nos proporcionan los autores de los articulos.

Por ultimo, muchas veces el tipo de datos disponible impone también restricciones en lo
que respecta a las técnicas estadisticas que se pueden utilizar en la investigacion
(Brigido, 2007). En este sentido, si las variables fueron medidas a nivel nominal u
ordinal, limitardn en gran medida el nivel de andlisis estadistico. No obstante, en
muchos casos se puede recodificar dichas variables asignandoles valores que permitan

un mejor tratamiento estadistico al convertirlas en variables cuantitativas.
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Posibles derivaciones negativas para la practica de investigacion

A continuacion veremos algunas consecuencias indeseadas del uso de datos secundarios
que conviene tener en cuenta a la hora de utilizarlos. Una de ellas es que el trabajo con
datos secundarios obliga a tomar decisiones que no se hubieran adoptado en caso de
disponer de informacion ad hoc para la investigacion (Brigido, 2007). Como se podra
ver en los dos ejemplos que se presentan mas adelante, el usuario de datos secundarios
debe tomar numerosas decisiones para adaptar los datos disponibles a los propios
objetivos. Cada decision tomada debe ser mencionada para que el lector juzgue si fue

una decision acertada o no y asi validar los resultados del estudio.

Otra posible consecuencia negativa del uso de datos secundarios es la propension a caer
en el llamado “empirismo burdo”. Acercarse a grandes bases de datos con la pretension
de que una masa de informacién va a generar por si misma ideas, analisis e
interpretaciones relevantes y de interés, constituye una ingenuidad. Los datos no hablan
por si mismos. En este sentido, la aproximacion a los datos secundarios debe hacerse
con una perspectiva tedrica detras, ya que esta es la Unica manera de encontrar la
informacion relevante para nuestra investigacion. No sirve pues la estrategia del “cuanto
méas mejor” o la utilizada en el andlisis consistente en “cruzar todo contra todo, a ver
que sale”. En una base cualquiera existen muchas variables interesantes, pero la base de
datos no nos dice cuales debemos seleccionar para nuestro estudio sino nuestra

perspectiva tedrica (Ander-Egg, 1992; Gonzalez Rodriguez, 1996).

Otra consecuencia indeseada del uso de datos secundarios es la posible declinacién en la
creatividad de los investigadores. En efecto, si los investigadores se limitan a utilizar
sistematicamente los mismos datos, sin incorporar nuevos, se corre el riesgo de repetir
siempre lo mismo, con lo que no tendrian cabida ni la creatividad, ni la intuicion ni la
innovacion en la investigacion en las ciencias sociales. El riesgo mas importante radica
en que problemas sociales emergentes tardarian mucho tiempo en incluirse en bases de
datos. Es por eso que la misma actividad de generacion de nuevas fuentes de datos,
sobre todo por parte de los organismos publicos, deberia ir introduciendo innovaciones
en cuanto a la informacidn que se genera y almacena (Gonzalez Rodriguez, 1996). El

Censo Nacional de Poblacién, Hogares y Viviendas de la Argentina en el Gltimo censo
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de 2001, respondi6 a esa necesidad incorporando preguntas sobre discapacidad,

migraciones y pueblos indigenas.

Por ultimo, otra consecuencia indeseada del uso de datos secundarios radica en la
imposibilidad en muchos casos de disponer del contexto original en el que se
produjeron los datos, limitando una fuente fundamental del anélisis (Fielding y Fielding,
2000). Si bien parte del macro-contexto se puede reconstruir mediante la revision de los
medios periodisticos del momento, en muchos casos no contamos con las observaciones
0 comentarios de los investigadores primarios sobre el contexto particular en el que se
recolectaron los datos, sus impresiones del lugar, del momento y de las personas
presentes en el relevamiento. Lamentablemente la practica de registrar notas de campo
no es muy frecuente en los estudios cuantitativos a diferencia de los estudios
cualitativos donde se tiene mayor conciencia sobre la importancia de dichas notas.

A pesar de los inconvenientes mencionados hasta aqui, son numerosas las ventajas que
tiene el uso de datos secundarios. En efecto, sélo se los sefiala con el fin de que el
investigador tome los recaudos suficientes, pero no para desalentarlo en el uso de los
mismos. A continuacién, veremos los mecanismos para proceder con cautela en el uso

de estos datos.

Pautas para el trabajo de analisis de datos secundarios o ¢cémo proceder?

Una parte importante del trabajo con datos secundarios consiste en conocer en la
maxima medida posible el proceso de producciéon o construccién de los datos que
utilizaremos. Si no disponemos de la base de datos sino que partimos de tabulados, sera
necesario ademas dilucidar la estrategia analitica utilizada, es decir el conjunto de

criterios y operaciones que permitieron pasar de los datos a los resultados reportados.

La informacion con la cual es imprescindible contar para evaluar y decidir la utilizacion
de los datos de interés es la siguiente:
= definiciones conceptuales que permitiran identificar la perspectiva tedrica del
relevamiento;
= descripcion del diseio muestral: tipo, tamafio, posibles sesgos, errores

muestrales, unidad de recoleccidn, tasa de respuesta, estimadores y ponderadores
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recomendados para realizar inferencias estadisticas y alcances de la
representatividad muestral -nacional, provincial, municipal-;
= instrumento de recoleccion: cuestionarios, fichas, mapas;
= manual de cddigos;
= informe acerca del trabajo de campo, manual del encuestador;
= descripcion de los lugares y momentos en los cuales se desarrollaron las
distintas etapas del estudio;
= descripcion del contexto institucional de produccion de los datos;
= informe sobre el modo de tratar a las no respuestas y a las dificultades en la
comprension de alguna pregunta u otros problemas que pudieran haberse
producido durante la recoleccion de los datos.
Esta informacion puede estar publicada o sistematizada en documentos escritos y
aquélla que no lo estuviera debera ser solicitada, por ejemplo, a través de consultas por

correo electronico, teléfono o visita a los investigadores o técnicos a cargo del estudio.

Asimismo, a la hora de buscar informacion secundaria, el investigador debera realizar
una evaluacioén de fuentes y datos. A continuacién presentamos algunas consideraciones
acerca del tipo de evaluacion necesaria de los datos disponibles al comenzar el estudio:
o Formular nuestras preguntas de investigacion primero y con ellas interrogar a las
fuentes disponibles de cara a evitar el coleccionismo asi como la tentacion de cruzar
todo contra todo a la espera de que surjan relaciones trascendentes o grandes teorias.
A su vez, el investigador tendra que ver si la informacion disponible cubre o no y en
qué grado sus preguntas de investigacion, caso contrario la combinacion de diversas
fuentes de datos serd lo recomendable. Cuando se trata de estudios que conectan
varios temas entre si, como se vera en el ejemplo 2 del presente documento, se
podré a recurrir a varias fuentes, reuniendo asi la evidencia empirica necesaria.

o Juzgar la concordancia entre el marco teorico del estudio original y nuestros
objetivos e hipotesis de investigacion.

o Comprender lo més acabadamente posible la base de datos o los tabulados con los
cuales se trabajara, por ejemplo, saber si las unidades de anélisis (nivel de
agregacion) y el universo de estudio (recorte) al cual se refieren los datos nos
permiten abordar las preguntas de investigacion.

o Contar con variables relevantes y pertinentes tedricamente, clasificadas de modo tal

que resulten categorias adecuadas a nuestro modelo de andlisis. Por un lado,
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respecto de si tienen un nivel de medicién compatible con el tipo de analisis que
quiero hacer, siempre constituye una ventaja si en el estudio primario las categorias
estdn muy desagregadas porque se las podra reagrupar del modo deseado, en tanto
que resulta impracticable desagregar categorias que inicialmente fueron juntadas.
Por otro lado, se tendra que juzgar si los sistemas clasificatorios utilizados para las
variables de nuestro interés son apropiados en funcion de nuestras definiciones
conceptuales.

o Comparar los objetivos del estudio que dio lugar a la recogida de datos con el
nuestro respecto del recorte espacio-temporal, la amplitud de temas y el grado de
profundizacion de los mismos, entre otros. En el campo de las actitudes y opiniones
la ubicacion temporal del trabajo de recogida de datos es un factor muy importante
debido a que éstas son cambiantes; por lo tanto, se debera considerar la pertinencia
de su uso para responder a nuestros objetivos de investigacion.

o Reconocer los propdésitos con los cuales se llevd a cabo el estudio que pudieran
introducir sesgos en los datos.

o Creer y confiar en el organismo que produjo los datos: considerar si se trata de
instituciones confiables, con experiencia en la recoleccion de informacion ya que
las instituciones de mayor trayectoria serdn mas confiables que otras de reciente

creacion.

A su vez, la validez y confiabilidad del trabajo con datos secundarios estd muy
vinculada con el hecho de que los datos hayan sido recogidos de manera seria, solida y
confiable; para ello, Gonzalez Rodriguez (1996:266-7) presenta un conjunto exhaustivo
de preguntas que vale la pena revisar para atender a estas cuestiones, pero que por falta

de espacio no sera reproducida aqui.

A continuacion se presentan dos investigaciones basadas en el anélisis de datos

secundarios cuantitativos a modo de ejemplo.
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EJEMPLO 1
“Cultura politica y punitividad publica en paises de América del Sur” por Maria

Alejandra Otamendi (Tesis de Maestria)

o0 OBJETIVOS DE INVESTIGACION:

En primer lugar se busco analizar la incidencia de factores culturales, en particular del
grado de autoritarismo de la cultura politica en la demanda social de mayores penas para
los delincuentes (punitividad publica) de diez paises de América del Sur en el afio 2004.
En segundo lugar, comparar dicha incidencia en la punitividad publica con la de
factores objetivos macro-sociales, tales como las amenazas sociales y econdmicas. En
efecto, se buscd demostrar que el autoritarismo predice el grado de punitividad en
mayor medida que factores objetivos tanto sociales (el nivel de homicidios y
victimizacién) como econdmicos (grado de desigualdad econdémica y desocupacion).

o FUENTE PRINCIPAL DE DATOS SECUNDARIOS UTILIZADA: ENCUESTA
LATINOBAROMETRO
Para analizar la hipdtesis principal planteada en el estudio, se decidio utilizar la base de

datos de la encuesta del Latinobarometro del afio 2004.

Caracteristicas:

Encuesta probabilistica domiciliaria que se realiza anualmente desde el afio 1995,
relevando en la actualidad la opinion puablica de 18 paises de América Latina sobre
temas tales como la democracia, la ciudadania y la economia, entre otros. Para el
estudio descripto arriba, se analiz6 la base de datos correspondiente al afio 2004 hecha a
11.405 personas de diez paises de América del Sur? (alredor de 1200 casos por pais)

con un margen de error que va del 2,8% al 4,1 %.

Ventajas de la fuente:
1. permite realizar un estudio comparativo entre diez paises porque a todos se les
aplicé el mismo cuestionario en espafiol (excepto para Brasil que fue en

portugués);

2 Argentina, Brasil, Chile, Uruguay, Bolivia, Colombia, Ecuador, Pert, Venezuela y Paraguay.
% En el caso de Paraguay fueron encuestadas 600 personas.
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2. es la Unica encuesta que incluye preguntas sobre los temas principales que se
plantea el objetivo, permitiendo estudiar la relacion planteada entre cultura
democratica y punitividad publica;

3. para la variable compleja “cultura democratica” el cuestionario cuenta con
numerosos indicadores que combinados permite la construccion de un indice
que refleja las diferentes dimensiones del fendmeno;

4. si bien tiene un costo de 100 euros por afio relevado, fue posible obtenerla
mediante un pedido a la Universidad, lo cual permitio contar con valiosos datos
sin costo alguno y de una manera relativamente réapida;

5. el formato de la base de datos es compatible con el programa SPSS con lo cual
su analisis es sencillo no siendo necesario transformar o exportar la base;

6. las consultoras de opinion que realizan el estudio en cada pais cuentan con un
alto grado de aprobacion por la comunidad académica, lo cual cumple con los
requisitos de confiabilidad y validez requeridos y

7. dada la gran cantidad de indicadores que presenta, se pueden generar nUMerosos
estudios a partir de la misma base de datos, facilitando la emergencia de nuevos

temas de investigacion.

Limitaciones de la fuente:

1. no es seguro que los residentes de distintos paises interpreten lo mismo en cada
pregunta, incluso dentro de cada pais (McAlister, 2006);

2. tiende a simplificar, cuantificar y generalizar puntos de vista complejos, diversos
y contradictorios al formular preguntas generales y abstractas sobre el delito
(Cullen et al., 2000; Hough y Roberts, 2005; Park y Hough, 2002; Roberts y
Stalans, 1997). Por ejemplo, se indaga acerca del temor a ser victima del delito
directa y Unicamente a partir de una pregunta ("¢Cuén frecuentemente se
preocupa Ud. de que pueda llegar a ser victima de un delito con violencia?") sin
especificar el tipo de delito ni las circunstancias en las que esto puede ocurrirle
(Latinobarometro, 2007);

3. la forma de medir las actitudes tiene un alto impacto sobre las actitudes que se
desean medir (Hutton, 2005). Por ejemplo, el nivel de temor al delito es mayor si
se pregunta por el temor a caminar solo de noche por el barrio que si se pregunta

por el temor a ser victima del delito en abstracto;
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10.

toda encuesta de victimizacion se lleva a cabo sabiendo que los encuestados
tienen escaso conocimiento de conceptos socio-legales y de la realidad del delito
(Kury et al., 2002), lo cual incide en, por ejemplo, el nivel de demanda de
castigo hacia los delincuentes, siendo éste mayor entre quienes poseen un menor
conocimiento del funcionamiento del sistema penal (Hough y Roberts, 2005);

el cuestionario del Latinobardmetro que incluye preguntas que permiten
estudiar la punitividad pablica s6lo se realiz6 durante el afio 2004, lo cual
impide llevar a cabo un estudio longitudinal del fenémeno;

la muestra sélo es representativa a nivel de los paises, lo cual no permite evaluar
las dinamicas subnacionales, tan importantes en paises de gran heterogeneidad
como los Sudamericanos;

para la medicion de la punitividad pablica se cuenta Unicamente con un
indicador, lo cual limita la validez del estudio. En efecto, en el cuestionario se
indaga Unicamente sobre si se considera a la “escasa dureza de las penas” como
una de las principales causas de la delincuencia en el pais hoy, en un listado que
incluye otras posibles causas (Latinobarometro, 2004);

si bien se realizan varias preguntas para estudiar las causas del delito segln los
encuestados, hay posibles causas que no fueron tenidas en cuenta a la hora de
construir el cuestionario, lo cual limita en cierta medida el analisis del
fendmeno;

se pregunta por las causas del delito y no se pide la opinion sobre distinto tipo de
castigos ni qué se deberia hacer para mejorar la seguridad en los barrios, con lo
cual no responde exactamente a los objetivos de investigacion formulados mas
arriba 'y

la forma como estd medida la punitividad no permite la creacion de una escala
actitudinal hacia el castigo. Sin embargo, al tomar los datos agregados por pais,
esta dificultad se ve superada al calcularse el porcentaje de respuestas

afirmativas por pais. De esta manera, el rango de la variable va de 0 a 100%.

Decisiones tomadas:

En primer lugar, la decisién mas importante y que siempre debe hacerse con los datos
secundarios es si finalmente, a pesar de todas las limitaciones que presentan, los
utilizamos o no para responder a nuestro objetivo de investigacion. En este caso,

decidimos utilizar los datos del Latinobarémetro porque era la fuente de datos mas

18



completa, ya que incluia los temas que queriamos estudiar, permitia la comparacion

entre paises y la fuente era lo suficientemente confiable para ser tenida en cuenta.

Una fuente alternativa como el International Crime Victims Survey (ICVS) solo
contenia preguntas que indagaban las opiniones sobre el delito, pero no sobre la
democracia, abarcaba algunas ciudades de Ameérica del Sur (no eran nacionales) y
tampoco permitia un estudio longitudinal porgue las distintas olas se habian hecho en
distintas ciudades con muy pocos paises repetidos. De esta manera, el Latinobarémetro
era la mejor fuente disponible para nuestro estudio.

Luego, una vez que obtuvimos la base de datos, lo cual llevo dos meses de insistencia y
la firma de un convenio, empezo6 el trabajo con las variables del estudio. Para la variable
dependiente, el nivel de punitividad publica, si bien contdbamos con un sélo indicador,
lo cual limitaba las dimensiones de analisis del fendmeno a medir, el mismo habia sido
utilizado en otros estudios en el area para medir el mismo fendmeno. Asi, para obtener
el dato del nivel de punitividad pablica a nivel de los paises, se consider6 al porcentaje
de encuestados de cada pais que sostenia que una de las causas del delito era la

liviandad de las penas.

Por su parte, para medir la variable independiente principal (grado de cultura
democrética) fue necesario construir un indice a partir de la suma de los valores de
varios indicadores (porcentaje que en ninguna circunstancia apoyaria un gobierno
militar, porcentaje que cree que un gobierno militar puede solucionar menos cosas que
un gobierno democratico, entre otros) y luego evaluar la consistencia del mismo. En
ambos casos, las variables creadas tenian un rango de 0 a 100 lo cual permitia ubicar a
los distintos paises en dichas variables de tipo cuantitativas y asi facilitar el andlisis

estadistico.

Luego de un primer andlisis bivariado, se decidi6 reagrupar a los paises en dos sub-
regiones, la Region Andina y el Cono Sur. De esta manera, los resultados del analisis
multivariado, donde la sub-region pas6 a ser incluida como una variable Dummy,
permitié obtener un primer modelo multivariado con buen ajuste para explicar el nivel

de punitividad publica en América del Sur.
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0 OTRAS FUENTES DE DATOS SECUNDARIAS UTILIZADAS: UNCS, OMS,
PNUD

Para testear las hipdtesis alternativas, fue necesario utilizar otras fuentes de datos
secundarios, entre ellas:

- United Nations Survey on Crime Trends and the Operations of Criminal Justice
Systems (UNCS) que compila los datos de los registros de policia y justicia nacionales;
- la base de datos de Causas Externas de Mortalidad de la Organizacion Mundial para la
Salud (OMS) que compila los registros de los sistemas estadisticos nacionales de salud
y

- el Compendium estadistico del libro del PNUD de 2005: Democracy in Latin
America: towards a citizens' democracy. Statistical Compendium, Buenos Aires,
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, de donde se tomaron las variables

economicas.

Decisiones tomadas:

El uso de otras fuentes para testear hipotesis alternativas, introdujo nuevos problemas,
ya que no siempre se encontraban datos para los distintos paises para el mismo afio. Por
lo tanto, se decidio incluir los datos mas proximos al afio 2004 que era el afio de
referencia de la encuesta Latinobarémetro. En otros casos, se privilegié el afio en el cual
se contaba con datos de la mayor cantidad de paises para de alguna manera permitir la

comparacion entre ellos.

Asimismo, no siempre se contaba con datos para todos los paises relevados, con lo cual
para algunas variables fue necesario combinar dos fuentes diferentes, con todo el
problema que eso conlleva. En efecto, para la tasa de homicidios, el UNCS incluia datos
de todos los paises, menos de Brasil. En ese caso, se decidid, luego de evaluar la
consistencia de ambas fuentes, incluir el dato sobre homicidios a partir de la base de la

OMS para dicho pais.

Lamentablemente en algunos casos directamente no fue posible encontrar los datos
correspondientes para todos los paises en estudio, con lo cual el anélisis de algunas
variables se limitd a los paises que si contaban con datos. Todas estas decisiones y el
uso de distintas fuentes, con diferentes afios de relevamiento y no siempre con datos de

todos los paises, condujo a importantes limitaciones en el estudio, lo cual podrian Ilegar
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a explicar la poca relevancia de los factores alternativos para comprender el fendmeno

de la punitividad publica.

No obstante, considerando los importantes resultados obtenidos en la relacion original
planteada entre cultura politica y punitividad publica y los resultados de estudios
previos, ademas de la coherencia tedrica alcanzada, permitieron concluir que la
hipbtesis principal habia sido corroborada. En otras palabras, que el grado de
autoritarismo de una cultura incide en el nivel de punitividad publica en paises de
América del Sur, siendo los paises mas autoritarios, los mas punitivos, en especial,
luego de dividirlos en las subregiones del Cono Sur y Region Andina. Ademas, se pudo
sefialar que la punitividad publica se encontraba mayormente asociada a este factor

politico-cultural que a factores macro-sociales mas objetivos.
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EJEMPLO 2

“Educacion universitaria y estructura social. Tendencias de la expansion universitaria y
sus efectos en la insercion ocupacional y pertenencia de clase de los graduados. Un
estudio con datos secundarios de Argentina y del Area Metropolitana de Buenos Aires
entre 1989 y 2004” por Maria Pia Otero (tesis de Maestria).

o OBJETIVOS DEL ESTUDIO:

El objetivo general consta de dos partes, la primera, describir las tendencias de la
expansion de la educacién universitaria en Argentina y, en particular, los grupos
sociales que lograron acceder a la universidad y la transmisién intergeneracional de la
educacion de padres a hijos en el Area Metropolitana de Buenos Aires entre 1989 y
2003. La segunda, examinar la graduacién universitaria como canal para la insercién

ocupacional y el posicionamiento de clase en el AMBA en 2003/4.

Las preguntas que orientan el estudio (objetivos especificos) son las siguientes:

» La educacion universitaria ¢esta restringida a ciertas categorias sociales o, a partir
de la expansion, se han ido incorporando nuevos grupos antes excluidos?®

= ¢En qué medida la educaciéon de los hijos es hereditaria de los logros educacionales
de los padres?

= En un contexto de reestructuracion productiva que implicé una apertura de la
economia y de cambios en el mercado laboral que produjo un deterioro de las
condiciones de trabajo y una disminucion de la demanda de empleo ¢cuél ha sido la
tendencia en la participacion econdémica y la ocupacién de los graduados
universitarios?

= En qué calidad de ocupaciones se insertan los graduados en 2003/4 y cuél es su
nivel de ingresos? ¢Varia esta insercion entre mujeres y varones y entre distintos

grupos de edad?

* La justificacion para el recorte de este universo de estudio esta dada, por un lado, porque el AMBA es el
aglomerado urbano con mayor concentracion de graduados universitarios y, por otro lado, porque permite
abordar el estudio de los logros ocupacionales bajo condiciones econémicas y del mercado laboral mas
homogéneas que si se opta por abordar un andlisis a escala nacional. El recorte temporal se debe a un
interés por estudiar el momento actual, especificamente 2003/4 por tratarse de los Gltimos datos
disponibles para abordar este objetivo.

> Vale sefialar que se considera el acceso en un sentido amplio que incluye la graduacion del nivel y la
insercion en el mercado de trabajo.
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= El nivel de educacién mas alto del sistema educativo asegura a quienes obtienen
estas credenciales las ocupaciones profesionales y directivas y gerenciales propias
de las clases medias y medio-altas?

= ;Cuél es el posicionamiento de clase de los graduados universitarios? Si se
ampliaron las bases de los que acceden a la graduacién universitaria, estas nuevas
incorporaciones, ¢tuvieron condiciones sociales favorables para que sus logros

educacionales se puedan ver reflejados en sus posiciones de clase?

o FUENTES DE DATOS SECUNDARIOS UTILIZADAS:

1) Anuarios Estadisticos publicados por la Secretaria de Politicas Universitarias del
Ministerio de Educacién de la Nacién, organismo que releva anualmente los datos sobre
estudiantes y docentes de las universidades estatales y privadas de Argentina

(http://www.me.gov.ar/spu/Publicaciones/publicaciones.html). Las siguientes son las

fuentes especificas utilizadas:
> MINISTERIO DE EDUCACION, CIENCIA Y TECNOLOGIA - Secretaria de
Politicas Universitarias, (2006); Anuario de Estadisticas Universitarias 2006. Vol.1;
Buenos Aires, Argentina.

http://www.mcye.gov.ar/spu/quia_tematica/estadisticas y publicaciones/estadisticas vy

publicaciones.html
» MINISTERIO DE EDUCACION, CIENCIA Y TECNOLOGIA Secretaria de Politicas

Universitarias, (2004); Anuario 1999/2003 de Estadisticas Universitarias. Buenos

Aires, Argentina.
» MINISTERIO DE EDUCACION, CIENCIA Y TECNOLOGIA - Secretaria de
Politicas Universitarias, (2002); Anuario 1999-2000 de Estadisticas Universitarias.

Universidades Nacionales y Privadas. Buenos Aires, Argentina.

Con las publicaciones estadisticas de la Secretaria de Politicas Universitarias del
Ministerio de Educacion de la Nacion, se respondié al objetivo especifico de describir la
expansion del subsistema de educacion universitaria argentino. Este analisis incluy6 el
universo total de universidades argentinas, desde mediados de la década del 90 hasta
mediados de 2000, recorte temporal restringido a dicho periodo porque se trata de la
informacién disponible para los totales de estudiantes, nuevos inscriptos y graduados.
De este modo, mediante la informacién reportada por las casas de altos estudios fue

posible caracterizar las tendencias en el acceso y graduacién de la educacion
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universitaria a la luz de los principales factores sociodemograficos como el sexo y la
edad.

2) Bases de datos de cuatro ondas de mayo para los afios 1989, 1994, 1999 y 2003 de la
Encuesta Permanente de Hogares (EPH) realizada por el Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos (INDEC). Si bien la Encuesta Permanente de Hogares (EPH) se
implementa con un disefio muestral de tipo panel (en donde los mismos individuos son
re-entrevistados en distintos periodos) aqui se la utilizd6 como cortes transversales. La
EPH es un relevamiento periédico que lleva adelante el Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos con el propdsito de contar con informacion sistemética para la
produccion de estadisticas de empleo y desempleo. Asimismo, se miden otros
indicadores relacionados con el comportamiento del mercado laboral tales como los
niveles educacionales y de ingresos de la poblacion. Vale sefialar que aungue la EPH no
ha sido disefiada para indagar especialmente sobre logros educacionales de la poblacion,
contiene preguntas que resultaban relevantes para abordar los objetivos de investigacion
de la tesis. Asimismo, la posibilidad de contar con las bases y con documentos
metodoldgicos que describen las definiciones que la sustentan asi como también detalles
sobre el disefio muestral fueron cruciales al momento de decidir utilizarla como fuente

para este estudio.

Una vez presentada la descripcion de la ampliacion de la cobertura del sistema
universitario argentino en los dltimos 15 afios con los datos provenientes de las
instituciones universitarias, con la EPH-INDEC se abordd el objetivo de analizar las
tendencias educacionales de la poblacién del AMBA®. Estos datos también se utilizan
para describir las tendencias de la participacion econdémica de los graduados
universitarios en el AMBA.

3) Base de datos de encuesta aleatoria nacional (2003 y 2004) sobre temas de
estratificacion social realizada por el Centro de Estudios de Opinion Publica (CEDOP-
UBA)’ con un disefio muestral probabilistico y de alcance nacional aunque para este
estudio se recort6 al Area Metropolitana de Buenos Aires.

¢ Comprende la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y los 24 Partidos del Gran Buenos Aires, que
conforman un aglomerado urbano definido como tal por el INDEC.

" El Centro de Estudios de Opinién Publica (CEDOP) esta dirigido por el Prof. Raul Jorrat y pertenece al
Avrea de Estratificacion Social del Instituto Gino Germani de la Facultad de Ciencias Sociales de la UBA.
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Con la encuesta del CEDOP se analiz6 la transmision intergeneracional de la educacion,
con atencion particular sobre el nivel universitario y la calidad de las ocupaciones y el

posicionamiento de los universitarios en la estructura de clase.

Es importante sefialar aqui las razones por las cuales se recurrio a una fuente de datos alternativa
a la EPH-INDEC. Ademas de proporcionar informacién detallada acerca de las ocupaciones de
los sujetos, la encuesta del CEDOP habilitd: i) la construccion de un esquema de clases
sociales, puesto que se llevd a cabo en el marco de un estudio sobre estratificacion social; ii)
el estudio de la influencia de los padres sobre la educacion de los hijos, puesto que relevo
informacién educacional y ocupacional de los padres de los sujetos entrevistados; y iii) la
comparabilidad de los datos con la EPH ya que son dos muestras probabilisticas del mismo

universo (la poblacién adulta del AMBA).

o VENTAJAS DEL ANALISIS DE DATOS SECUNDARIOS COMBINANDO

FUENTES:

- permitié el abordaje de varios temas conectados entre si a partir de la
combinacion de distintas fuentes, tanto de datos publicados como de bases de
datos

- la utilizacion de bases de datos posibilitd la construccion de nuevas variables
especificas de interés para el estudio planteado

- la disponibilidad de mediciones periddicas, como la EPH-INDEC o las
estadisticas universitarias de la SPU-ME hizo posible plantear un disefio
longitudinal

- aumentar el tamafio de muestra y su representatividad de manera tal que se
mejord el alcance de las generalizaciones;

- el caracter gratuito de la informacion nos evito el alto costo que implica un
estudio por encuesta representativo de la poblacion de un pais o de un area

geografica como el AMBA

0 INCONVENIENTES o LIMITACIONES:

La EPH cambi6 y pasé a ser implementada con una modalidad continua® desde el afio

2004 con lo cual dejé de ser comparable con los relevamientos anteriores, o, al menos

8 para mayor informacion, ver:
http://www.indec.mecon.ar/nuevaweb/cuadros/4/Metodologia_EPHContinua.pdf
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hasta el momento los responsables de la encuesta no habian dado a conocer con
documentos metodologicos el procedimiento para poder hacer comparaciones entre
ambas modalidades de medicién: puntual y continua. Se decidié considerar al afio 2003
como momento mas reciente para el analisis longitudinal con la EPH, dada la

imposibilidad de comparar los resultados entre las encuestas puntuales y las continuas.

Cuando se trabaja con datos que no fueron generados especialmente para el proposito
gue uno tiene en su investigacion, la recomendacion fundamental de los investigadores
formados y con experiencia es formular y responder una enorme variedad de preguntas
metodologicas acerca de como se encuesto, que se pregunto, por qué se pregunto, entre
otras cuestiones que hacen al disefio muestral y al instrumento de recoleccion y su
aplicacion (Sosa Escudero 2005). Siguiendo estas recomendaciones se procur0 leer toda
la informacion metodoldgica complementaria de los datos, resultando una tarea ardua y
dificultosa ya que algunos de los documentos no son publicados ni estan a disposicion
de los usuarios en Internet. Contar con estos materiales es indispensable si se quiere

garantizar la validez y confiabilidad del estudio.

Hasta aqui se describieron los datos utilizados para la mencionada tesis de Otero. A
continuacion se presenta una lista mas amplia de fuentes de datos secundarios
disponibles en Internet sobre temas de educacion s6lo a modo de ejemplo sin pretension

de exhaustividad.

o OTROS EJEMPLOS DE FUENTES DE DATOS SOBRE TEMAS DE
EDUCACION

Argentina

Organismos gubernamentales

- Instituto Nacional de Estadisticas y Censos http://www.indec.mecon.gov.ar/

- Ministerio de Educacion Nacional - Direccion Nacional de Informacion vy

Evaluacion de la Calidad Educativa (DiNIECE) http://diniece.me.gov.ar/

- Ministerio de Educacion de la Ciudad de Buenos Aires — Direccién de Investigacion
y Estadistica

http://www.buenosaires.edu.ar/areas/educacion/dirinv/?menu i1d=11885
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Ministerio de Educacidn de la Provincia de Buenos Aires - Direccién de
Informacion y Estadistica

http://abc.gov.ar/lainstitucion/organismos/informacionyestadistica/default.cfm

Gobierno de la Provincia de Tucuman — Ministerio de Educacion — Departamento
de Planeamiento y Estadistica http://www.educaciontuc.gov.ar/sistema/

Gobierno de Catamarca — Ministerio de Educacién , Ciencia y Tecnologia —

Direccion de Planeamiento http://www.meccyt.catamarca.gov.ar/

Gobierno de La Pampa — Ministerio de Educacion http://www.lapampa.edu.ar/

Gobierno de Coérdoba — Ministerio de Educacion - Direccidn de Planeamiento e

Informacién Educativa http://www.cbha.gov.ar/vercanal.jsp?idCanal=49179

Otras organizaciones

CTERA - Instituto de Investigaciones Pedagogicas “Marina Vilte” - Area
Informaciones y Estadisticas

http://www.ctera.org.ar/iipmv/areas/area estadisticas.htm

SUTEBA - Investigacion Estadistica http://www.suteba.org.ar/index.php?sec=64

CIPPEC — www.cippec.org.ar

Internacionales

Organismos internacionales

Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO) http://portal.unesco.org/education/es/ev.php-
URL_1D=48712&URL_DO=DO_TOPIC&URL _SECTION=201.html

UNESCO - Institute for Statistics
http://www.uis.unesco.org/ev _en.php?URL [1D=3753&URL DO=DO TOPIC&UR

L_SECTION=201

Sistema de Informacién de Tendencias Educativas en América Latina SITEAL
http://www.siteal.iipe-oei.org/

Organismos gubernamentales de otros paises

Gobierno de Brasil - Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio

Teixeira (INEP) http://www.inep.gov.br/

Gobierno de Estados Unidos — U.S. Department of Education - National Center for

Education Statistics - Institute of Education Sciences http://www.nces.ed.gov/
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